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Statsforvaltningens udtalelse om Favrskov Kommunes
opktavning for ledsagerudgifter i forbindelse med
ferieophold

KL skal hermed indbringe Statsforvaltningens udtalelse af 2. oktober 2014
om [Favrskov Kommunes opkravning for ledsagerudgifter i forbindelse
med fericophold for @konomi- og Indenrigsministeriet med henblik pa
ministeriets vurdering af, hvorvidt kommunerne med hjemmel i
kommunalfuldmagtsreglerne lovligt kan opkrave betaling fra beboere i
botilbud for ledsageres lon samt rejse- og opholdsudgifter under
ferieophold uden for botilbudder.

Baggrunden er folgende:

Statsforvaltningens udtalelse af 2. oktober 2014 om Favrskov Kommunes
opkravning for ledsageudgifter 1 forbindelse med ferieophold (j.nr. 2013-
613/921) vedlzegges dette brev. Af udtalelsen fremgar bla. folgende:

“Sagen har givet Statsforvaltningen anledning til at behandle 1o sporgsmal; dels om
Favrskov Kommune lovligt har knnnet opkrave betaling jor ledsagerens apholds- ag
rejseudgifier ved din datters ferieafholdelse, dels ons Favrskov Kommune har pligt til at
titbagebetale nlovlipt opkravede beloh,

Det or J'mﬁ]brm/fnﬁrgwn epfaitelse, at Favrskon Komminie ifke lowlipt har kiiner
opkrave boigere 7 botilbnd betaling for den socialpardagagiske ledsagelse pé fericture 0g
lignende, herunder i form af lonndgifier samt opholds- og rejsendgifier for ledsageren,

Det er endvidere vores apfaticise, at Favrskor Kommne har pligt tif at tilhagebetale de
wlovligh opkrcevede belob, som din datter har betalt for ledsagelse wnder ferier og lignende.

Da Favrskow Komnine har aplyst, at der har varet tale om en generel praksis i
kommznen, skal v bemerrke, at pligten til at tithagebetale efter S tatsforraliingcus
opfattelse endviderc som wdgangspunkt omfaticr en pligt 1il for kommunen af cgen diifp
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at tilbagebetale de opkravede beloh, s cr foretaget overfor andre berorte bargere ¢

Eowmune.,

Pligten il at genopiage sagerne af egen drift og ivarksatte tifbagebetaling af belob, som
Kommunen har opkrauel wden lonljenimel bestdr, wedmindre der konkret foreligger
sarlige omstandigheder — navnlg huis det vil vare forbunder med meget betydelige
administrative vanskeligheder — al finde frem til sagerne.”

KL er enig i, at en kommune ikke kan opkrave betaling for hjzlp og
bistand ydet efter servicelovens §§ 83 og 85.

KL et ogsa enig i, at en kommune skal tilbagebetale eventuelt ulovligt
opkrzvede beleb.

Men i denne sag ses fagministeriet (Ministeriet for Bern, Ligestilling,
Integration og Sociale Forhold) ikke at have taget stilling til, om
serviceloven udtemmende har gjort op med kommunernes mulighed for at
yde hjzlp og socialpzdagogisk bistand til borgere, fx under fericophold fra
et botilbud.

KL er siledes ikke enig i de konklusioner, Statsforvaltningen drager af
fagministeriets udtalelser af 25. april 2013 og 2. juni 2014, der er citeret i
Statsforvaltningens udtalelse. Folgende fremgar blandt andet af
fagministeriets udtalelse af 25. april 2014:

"Huis kommunalbestyrelsen beslulter, at ferietilbud ikke skal indgd som en del af

zndsatsen 1 bofallesskaber og 7 stedel onsker f, at botgerne skal have valgmnligheden Jor

Jereeture via filkob, kan del oplyses, at der som ndgangspunki intet er til binder for, at
en privaf leverandor kan salge tilkobrydelser.

Om ein kommunal leverandor kan selge tilkobsydelser vil bero pa en fortolkning af de
kommunalrellige grundsatninger, der horer under @ konomi- gg Indenrigsministeriet,”

KL indbringer pa den baggrund sagen for @konomi- og Indenrigs-
ministeriet med henblik pa at fi provet, hvorvidt kommunerne med
hjemmel i kommunalfuldmagtsreglerne lovligt kan opkizeve betaling fra
beboere 1 botilbud for ledsageres lon samt rejse- og opholdsudgifter under
ferieophold uden for botilbuddet.

Sagen har stor principie] betydning ikke kun for Favrskov Kommune, men
for mange kommuner, der kan have fulgt samme praksis som Favrskoy
Kommune, dels nkonomisk hvis kommunerne skal genoptage et stort antal
sager og foretage tilbagebetaling, dels politisk hvis kommunerne fremad-
rettet ikke kan tilbyde en helt relevant hjzlp og service mod betaling til

%]



borgere, der gerne vil pa ferie fra et botilbud, selv om ferietilbud ikke er en
del af botilbuddets ydelser.

Der vil saledes vaere et stort antal beboere i botilbud, der pé grund af
betydelig nedsat fysisk eller psykisk funktionsevne ikke vil kunne benytte
tilbud fra private leverandorer om ferieledsagere, fordi disse borgere er helt
afhzngige af, at hjzlpen og stotten gives af ledsagere, som de kender og er
trygge ved, og som kender de pagzldende beboeres behov godt.

KL star ul rddighed for en nzrmere uddybning af problemstillingerne
ovenfor samt med oplysninger om praksis i kommunerne.

KL imedeser ministeriets besvarelse af ovenstiende sporgsmal.

Kopi af dette brev er sendt til Favrskov Kommune.

Med venlig hilsen

Dario Silic
Birthe Dam Hansen



